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Dotaény systém MK SR je zaloZzeny na MOZNOSTI podporit’ tplny projekt (§ 2
ods. 1 zakona €. 434/2010 Z. z. o poskytovani dotacii v pésobnosti MK SR), nie na
POVINNOSTI podporit projekt. Hodnotiace kritéria, podla ktorych odborna komisia
projekty posudzuje, su kazdému ziadatelovi zname vopred a su sucastou Vyzvy MK SR
na predkladanie Ziadosti v oblasti akvizicie muzei a galérii. Dolezitym kritériom na
podporenie projektu je aj disponibilna suma urena pre dany podprogram.

NAJCASTEJSIE NEDOSTATKY / ,
CHYBY PRI PODAVAN{ ZIADOSTi O POSKYTNUTIE DOTACIE

podprogramy :

2.2 Mlzea a galérie,

2.3 Ochrana kultirneho dedicstva,
2.4 Akvizicia muzei a galérii,

- ziadost’ je neuplna, ziadatel nepredlozi UpInu zZiadost

a) chybaju niektoré z povinnych nalezitosti (tlagiva, potvrdenia, formulare a pod.),

b) chybaju niektoré z osobitnych nalezitosti Ziadosti (tladiva, potvrdenia, formulare
a pod.) — napriklad v pripade Ziadosti o poskytnutie dotacie na reStaurovanie
diela Ziadatel nepredlozi v zmysle zverejnenej Informacie pre Ziadatela doklad
potvrdzujuceho prislusnu _odbornu spdsobilost osoby na vykonanie odborného
oSetrenia zbierkovych predmetov, resp. osvedCenie na S$pecializaciu
reStaurovania alebo képiu osvedc€enia o autorizacii

- ziadost' je sice formalne uplna, ale ziadatel' nevyplni predpisany formular,
neuvedie pozadované informacie

a) vpripade formuldra, vktorom ma zZiadatel uviest charakteristiku, ciel a
zameranie projektu nie su uvedené Ziadne informacie — Ziadny text, alebo
Ziadatel uvedie len velmi strohu, nejednoznaénu informaciu, ktora nema
vypovedaciu hodnotu, netyka sa projektu.

b) Ziadatel o poskytnutie dotacie na ucCel reStaurovania zbierkového predmetu
uvedie v jeho charakteristike napr. celu historiu institucie — vo vztahu k projektu
irelevantnu informaciu, ale vébec sa nevyjadri k predmetu projektu, ktory sa
uchadza o dotaciu. Takéto nedbsledné, nejasné spracovanie osobitnych
naleZitosti ziadosti staZuje predovSetkym pracu odbornej komisii, ktora sa tak pri
posudzovani projektov nema na zaklade ¢oho posudit’ Ziadost, kedZe jej Ziadatel
nepredlozil dostato¢né informacie o zamere projektu.

c) ako dalsi priklad mozno uviest projekty tykajuce sa bezpe€nosti a ochrany
zbierkovych predmetov. Ziadatelia v prilohe Ziadosti, ktor& ma obsahovat
charakteristiku projektu neuvedu informaciu tykajucu sa oCakavaného prinosu
ochrany zbierkovych predmetov s prihliadnutim na ich vyznam, hodnotu — pritom
ide opat o poZadovanu informaciu. Komisia teda ani vtomto pripade nema
k dispozicii dostatocné informacie o projekte tak, aby ho mohla posudit v sulade
so stanovenymi prioritami podprogramov. Nizka obsahova kvalita spracovania
projektov, ma samozrejme potom vplyv aj na hodnotenie takejto Ziadosti podla
nastavenych kritérii a na rozhodnutie o podporeni alebo nepodporeni projektu.

d) v pripade akvizicénych projektov chyba datovanie a presny opis predmetov
navrhnutych na nadobudnutie, fotodokumentacia je nekvalitna a najma nie je
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dostatocne zdévodnené nadobudnutie predmetov aich sulad so $pecializaciu
muze alebo galérie.

- ziadost’' nie je sulade so zameranim dotaénych podprogramov, s ich
prioritami (napr. Ziadost o reStaurovanie zbierkového predmetu predlozi
Ziadatel do podprogramu 2.3 ochrana kulturneho dediCstva, ktory nie je
zamerany na podporu projektov z oblasti odborného oSetrenia, ale na projekty
z oblasti bezpecnosti zbierok),

- formulare casto nie su potvrdené sStatutarnym organom ziadatela
a peciatkou — tajomnik podprogramu je nuteny kontaktovat nedésledného
Ziadatela so Ziadostou o napravu a zaslanie potvrdenych formularov — v pripade
niekolko desiatok takto podanych ziadosti ide o vyrazné spomalenie procesu
kontroly uplnosti Ziadosti ateda aj o oddialenie zasadnutia komisie, kedZe
tajomnik mdze predlozit komisii na posudenie vyhradne uplné Ziadosti a odsuva
sa tym aj samotné rozhodnutia ministra o udeleni alebo neudeleni dotacie.

- ziadost ma zle spracovany rozpocet — je potrebné, aby bol spracovany
v sulade s platnou ekonomickou klasifikaciou rozpoétovej klasifikacie (Financny
spravodajca €. 14/2004, 9/2005, 3/2006, 10/2006, 11/2007 a 5/2008), zakonom
€. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov, zakonom ¢.
523/2004 Z. z. o rozpodctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov.
Rozpocet je potrebné spracovat’ v spolupraci s ekonémom, aby sa nestavalo, ze
Ziadatel zada v rozpocte projektu v polozke materialové naklady napr. ,nakup PC*, alebo
nespravne zada do materialovych nakladov napr. nakup ohfovzdornej skrine za 1800 €,
ktory ma byt vsulade s platnou ekonomickou klasifikaciou rozpoctovej klasifikacie
zadefinovany ako ,obstaranie hmotného majetku v intenciach kapitalovych vydavkov®,
kedZe ide o sumu nad 1700 €.

MK SR posudzuje uplnost’ rozpoétu a akceptovatelnost vydavkov uvedenych
ziadatelom. Ak rozpocet projektu tvoria iba neakceptovatelné vydavky, ziadost’ z
procesu vyradi a tuto skuto¢nost pisomne oznami ziadatelovi. To jest, na rokovanie
dotaénej komisie sa dostanu len uplné Zziadosti s takymi rozpoétami, v ktorych je
aspon jedna polozka akceptovatelna. V poslednom roéniku dotaéného systému MK
SR sa viac krat stavalo, ze z rozpoctu o napriklad desiatich polozkach ziadatel spravne
klasifikoval len jednu polozku. Zlé spracovanie rozpoctu projektu malo preto v niektorych
pripadoch za nasledok to, Ze komisia na posudzovanie Ziadosti ho napriek suladu
s prioritami MK SR nepodporila z dévodu, Ze z rozhodovania a posudzovania ,vypadli
v8etky nosné a Casto aj financné najnaroénejSie — najdblezitejSie polozky rozpoctu
projektu®.

V niektorych pripadoch sa stava, ze ziadatel prepise formular rozpoctu, ktory
mu vygeneruje elektronicky systém registracie Ziadosti o dotaciu av takej
.Zmenenej“ podobe ho podpisany a opeciatkovany zasle postou na MK SR. MK SR pri
kontrole Ziadosti prihliada na ten rozpocet, ktory Ziadatel poSle postou, teda na ten,
ktory podpisal Statutarny organ ziadatela. Tento v8ak byva spravidla po ,iniciativnom*
zasahu Ziadatela v Casti, kde ma klasifikovat jednotlivé polozky, upraveny zle
a jednotlivé polozky musia byt zva¢3a pri kontrole vyhodnotené ako neakceptovatelné.
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Prepisovanie formulara vygenerovaného elektronickym systémom DS MK SR je
nezmysluplné. Elektronicky systém dotatného systému je v zalozke rozpocet
nastaveny vsulade s platnou ekonomickou klasifikaciou rozpoctovej klasifikacie
a relevantnymi pravnymi predpismi, takze sa nemdze stat, aby Ziadatel pochybil pri
identifikacii polozky. Uvedené nastavenie elektronického systému takto pomaha
ziadatel'ovi eliminovat’ jeho chybovost’ pri zostaveni rozpoctu ¢o najviac — neovplyvni
v8ak uz vyplnenie konkrétnych vydavkov, ktoré je plne v rézii Ziadatela.

ZAVER:

Chybovost pri podavani ziadosti vyplyva predovsetkym zo skutoCnosti, ze ziadatelia sa
désledne NEOBOZNAMIA s:
- platnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi a internymi predpismi
MK SR, ktoré upravuju poskytovanie dotacii pre dany rozpoctovy rok,
- s Informaciou pre ziadatela zverejnenou na internetovej stranke MK SR,
v ktorej su uvedené dblezité informacie o tom, ¢o ma obsahovat’ Uplna zZiadost,
aké su charakteristiky a priority jednotlivych dotaénych podprogramov, aké su
opravnené a neopravnené vydavky, aké su podmienky vyuctovania dotacie
- s vyzvou na predkladanie Ziadosti (tu su o. i. uvedené kritéria hodnotenia
Ziadosti).

Pred podanim Ziadosti odporuCame, aby sa Ziadatel oboznamil s aktualnymi
informaciami zverejnenymi na internetovej stranke ministerstva.

~ NAJCASTEJSIE NEDOSTATKY / ]
CHYBY PRI ZUCTOVANI ZIADOSTi O POSKYTNUTIE DOTACIE

- prijimatel dotacie nepredlozi pri vyuctovani dotacie vSetky pozadované
nalezitosti, Ci uz v jeho finanénej alebo vecnej casti

Podmienky vyuctovania pritom jasne stanovuje zmluva o poskytnuti dotacie.

NajCastejSie pochybenia pri vecnom vyuétovani dotacie:

a) prijimatel dotacie vébec nepredlozi spravu o realizacii projektu

b) pri projektoch na reStaurovanie zbierkovych predmetov chyba zaznam z
reStaurovania alebo konzervovania a fotodokumentacia,

c) pri ediénych projektoch nepredlozia exemplar z tlaového vystupu,

d) prijimatel dotacie nepredlozi Ziadnu fotodokumentaciu projektu (kde sa to
zmluvne vyzaduije),

e) vpripade akvizitnych projektov je takmer pravidlom, Ze prijimatel dotacie
nepredlozi vo vechom vyuétovani v €asti zoznam zbierkovych predmetov ich
evidencné Cisla a ani fotodokumentaciu tychto zbierkovych predmetov. Takmer
vo vSetkych pripadoch je ministerstvo nutené doziadat aj zapisnicu zo
zasadnutia komisie na tvorbu zbierok a képie zmluv o nadobudnuti zbierkovych
predmetov.

- prijimatel dotacie predlozi pri vyuctovani dotacie formalne vSetky nalezitosti,
ale ich obsah nie je relevantny — napr. vecné vyuctovanie je ¢asto spracované
nedésledne, nie je zneho zrejmé, Ci poskytnuta dotacia bola pouzita na ucel
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zadefinovany zmluvou o poskytnuti dotacie, sprava o realizacii projektu
neobsahuje vSetky pozadované udaje a pod.

Najcastejsie chyby pri vecnom vyucétovani dotacie:
a) Sprava o realiz&cii projektu asto neobsahuje relevantné informacie, z ktorych je
moZné posudit, Ze dotacia zo Statneho rozpoctu bola pouzita na ucel, ktory
stanovila zmluva o poskytnuti dotacie. Casto ide o informacie, ktoré nesuvisia

s realizovanym projektom. (napr. v podprograme 2.2 bolo predloZzené vecné
vyuctovanie, ktoré v sprave o realizacii projektu obsahovalo len jednovetové
konstatovanie otom, zZe projekt bol uUspesSny a podakovanie za poskytnutie
dotacie?!?1?!).

b) pri podprograme 2.2 chybaju v spravach o realizacii projektu zmluvne
pozadované informacie o pocte navstevnikov pri podporenych projektoch
zameranych na vystavnu a prezentacnu Cinnost; o pocte vydanych odbornych
publikacii, kataldégov, sprievodcov a pod., informacia o spoloenskom vyzname
ediéného titulu ajeho dosah pre verejnost, takmer nikdy nie je vo vecnom
vyuctovani uvedend poZadovana informacia o distribuénom pokryti a predajnosti;
pri odbornych a vzdelavacich aktivitach chyba udaj o pocte ucastnikov a pocte
prednasatelov,

¢) pri vecnom vyuctovani projektov zameranych na reStaurovanie su predkladané
~spravy o reStaurovani“, ktoré nie su spracované v sulade s platnou legislativou
(zakonom €. 206/2009 a vyhlaskou €. 523/2009 Z. z.) a stava sa i to, Ze nie su
spracované osobami s prislusnou odbornou spésobilostou (najma v pripade
reStaurovania zbierkovych predmetov z oblasti vytvarného umenia); Casto sa
stava i to, Ze prijimatel dotacie nepredlozZi cely zaznam z reStaurovania, ale len
jeho Cast; problémom je i predkladanie pozadovanej fotodokumentacie (stav
pred a po reStaurovani, alebo konzervovani zbierkového predmetu) — &asto
chyba, popripade, ak ju prijimatel dotacie predlozi, nie je z nej zrejmé, Ze
zbierkovy predmet bol oSetreny a najma kvéli kvalite predlozenych fotografii.

Poznamka k finanénému vyuétovaniu poskytnutej dotacie:
- prijimatel dotacie nepredlozi vo finanénom vyuétovani informacie a doklady

koreSpondujuce s ulelom anajma nakladovymi polozkami zadefinovanymi
v zmluve o poskytnuti dotacie:
napr. v tabulke vyuctovania (ktora je prilohou zmluvy o poskytnuti dotacie) ana
prilozenych Ucétovnych dokladoch (na fakture alebo dodacom liste) nie su rozpisané
nakladové polozky, ktoré su uvedené v &l. 2 ods. 3 zmluvy o poskytnuti dotacie. Je tam
uvedeny len ucel pouzitia finanénych prostriedkov.

Informacia o moznostiach zmeny podmienok poskytnutia dotacie

Upravuje to Cl. 5 Smernice &. 9/2011 o poskytovani dotacii v pdsobnosti Ministerstva
kultary Slovenskej republiky

Zmena podmienok pouzitia dotacie

1. Zmene podmienok pouzitia dotacie mdze ministerstvo rozhodnut len na zaklade
pisomnej a odévodnenej Ziadosti prijimatela dotacie v lehote uréenej podfa odseku 2
a 3 pre zmeny podmienok pouzitia dotacie. Ak Ziadost nebude odévodnena, vyzve
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gestor prijimatefa dotacie na jej doplnenie. Ak Ziadost bude zamietnuta, oznami
gestor tuto skuto¢nost prijimatefovi dotacie.

Zmene nazvu projektu rozhoduje vedici zamestnanec gestora. Ziadost musi byt
predloZena pred realizaciou projektu.

O zmene vydavkov v intenciach akceptovatelnych vydavkov uvedenych
v celkovom rozpodte projektu v stipci pozadovana dotacia rozhoduje veduci
zamestnanec gestora. Ziadost musi byt predlozena najneskér do 30 dni od
zrealizovania projektu.

O zmene mena a priezviska/nazvu ziadatela, adresy Ziadatela, Statutarneho
zastupcu ziadatela, uctu Ziadatela rozhoduje sekcia ekonomiky a projektového
riadenia na zdklade pisomnej Ziadosti Ziadatela; v pripade nejasnosti si v tejto veci
vyZiada stanovisko odboru legislativy a prava.

O zmene terminu pouzitia a vyuétovania dotacie rozhoduje sekcia ekonomiky a
projektového riadenia na zaklade pisomného stanoviska gestora.

V pripade, ked v désledku akceptovania zmeny podla odsekov 2 a 3 dochadza k
zmene niektorého z ustanoveni zmluvy, je potrebné vypracovat dodatok k protokolu,
na zaklade ktorého sa vypracuje dodatok k zmluve.

O zmene inych podmienok pouzitia dotacie, nez su uvedené v odsekoch 2 az 5, pri
ktorych nedochadza k zmene v urenom spésobe Cerpania dotacie (pri zmene
terminu, miesta realizacie projektu alebo parametrov publikacie), rozhoduje veduci
zamestnanec gestora formou akceptacného listu.

Na zaklade zmien podla odsekov 2 az 5 sekcia ekonomiky a projektového riadenia
vypracuje navrh dodatku k zmluve. Postup upravuje interny riadiaci akt ministerstva.
Zmena celkového zamerania projektu, na ktory bola dotacia podla zmluvy

uréend, nie je pripustna.

10. Zmena rozpoctu projektu - Specifikacie nakladovej polozky a sumy pri nakladove;j

poloZke (v stipci celkovy rozpodet projektu) - nie je mozna.

11.Zmena ucelu poskytnutia dotacie nie je mozna.



